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Das . B

Cine Betrachtung unter dem Sefichtspuntt der Recht{chreibung

Der vorliegende Auffas ift dem im Herbit 2005
erfdhienenen Budy ,Lob der Nedyt|chreibung.
Warum wiv |dreiben, wie wir jchreiben”, er-
fchienen in der Ved’{chen Neihe, mit freund-
licher Genehmigung des Verlages €. §H. Ved
entnommen. Weitere Angaben dazu finden Sie
am Ohlufi diefes Beitrages, eine Belprechung
auf Geite 38 diefes Heftes.
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Das f (Efzett) ift das eigenartigite Jeichen der
deutfchen Orthographie. €8 {tammt aus goti-
fthen Kurfivfhriften des Spdtmittelalters und
gebt obl, wie der Name fagt, auf eine Ber-
bindung von langem { und fogenanntem ge-
feomwdngten 3 zurfic. Soldye Budhjtabenverbin-
dungen erleidhterten das (dhnelle Sdhreiben.
Diefe Praxis fand {pdter audy Eingang in den
Buchdrudt. €8 entjtanden {ogenannte Ligatu-
ren, D.B. 3tei miteinander verbundene Bleilet-
tern. In den Fratturfchriften des 16. Fabhrhun-
derts ijt das f allgemein {iblichy und fand aud
Cingang in europatveit berbreitete Antigua-
fchriften. Dort wurde es alg Verbindung von
[angem | und rundem Sdluf-8 umgedeutet.
Cine ftomplizierte Lebensgefthichte. TIm 19.
Jabrhundert verjchwoinden langes | und § aus
den Antiquafdhriften, nadydem audy die Frat-
turfchrift ungebrduchlich geworden war — aufer
in Deutfthland, wo Fraftur und Ddeutfdhe

Oyreibfchrift bis ur Abfchaffung durch Hitler
allgemein {iblich waren.®? So tonnte das f 3u
einem Rennzeichen und Symbol deutfcher Or-
thographie werden. Die Vertvendung des ff ift
begrenst: nie am Wortanfang, niemals grof
gefchricben (es gibt {berhaupt teinen Grof-
budhjtaben Dagu)* und ohne einen eigenen Laut-
bezug. Ocharfes s nennen e8 mandye, denn es
ftebt immer nur fiiv ftimmlofes s, nie fiix
{timmbaftes. Darin unterfcheidet e fidh vom
einfachen s, das {ich auf beide Laute beziehen
tann. €8 gibt 3twel Vertwendungen des f: im
onlaut nady Langvotal und Diphthong fteht es
flir {timmlofes s, um es$ vom ftimmbaften 3u
unterjdeiden. So fonnen wir Mufe und Mufe,
reifen und reifien, die fich (in der Ddeutfdhen
Hodlautung) lautlich unterfdheiden, audy in der
Odyreibung erfennen. €8 gibt nicht fehr viele
{oldher jogenannter Minimalpaare, aber natfiv-
lich vdiele W3drter wie OStrafle, Soffe, weif,
aufien, grofi, deren ricdhtige Ausfpradhe wiv auf
diefe Weife martieren. Die Spradhwiffenfchaft-
[er jagen, wir haben in diefer Polition verfdhie-
dene Phoneme, aljo brauden wir aud) verfdhie-
dene Jeidhen. Dem trdgt unfer f Redynung.
Darfiber hinaus gibt es 3twei tweitere BVer-
wendungen des f: als ShluB-f nady furzem
Potal und in dem Wdrtchen daf. SHluf-
beifit: f am €nde eines Wortftammes, 3.B. in
FaB, bifchen, faft (3u faffen). Dadurch tommt
es im Flexionsparadigma und in Wortfamilien
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3u einem Wedhfel on ss und f: faft und gefaft
neben faffen und Faffung, muf, miifte, gemuft
neben miiffen, Vi (Singular) neben BViffen
(Plural), Nif neben geriffen. Andererfeits gibt
e beim Ablaut von /i/ und /fei/ trol des Votal-
wechfels toiedertehrendes f, 3.B. in Nif und
reifien, Biff und beifen. Dies ift die bisherige
Regelung, die feit dem ausgehenden 18. Fahr-
bundert in Millionen Biichern vberbreitet ift und
in der Verliner Recht{chreibtonferenz (1901)
endgliltig vereinbart turde. Damals verzicdhtete
Ofterreidh auf die fog. Hevfe’ fche S-Schreibung.
Gie fommt in der Neuregelung von 1996 wie-
der 3u €Ehren. Das fog. ShluB-f toird dabei
durdy ss exfest. Orei Griinde toerden dafiiv an-
geflibrt, 3wei aus {pradytiffenchaftlicher, einer
aus {chulifcher Sicht. Dem ftehen andere {prady-
wiffen{chaftliche Arvgumente und auch die Er-
fabrungen bieler Lehrer entgegen. €8 ift finn-
voll, fich damit ndber 3u befchdftigen, denn beide
Odyreibioeifen toerden bereits praftiziert. Tn
der Ochyweiz tird (iberhaupt tein f gefchrieben,
auch tiinftig nicht.33 Anfonften fhantt die
Praxis je nady Cinftellung zur Redyt{chreid-
reform. Jeferlei muf jur €infdhdgung diefes
orthograpbijchen Otreitfalles nody borausge-
fhictt werden: Cinerfeits madyt die neue ss-
Sdyreibung ettoa 90 % aller Anderungen (durdh
die Nedytfchreibreform) in laufenden Texten
aug. Damit wird fie in den Augen der Krititer
sum Hauptgegner, zum ,Seflerhut” der NRe-
form, vor der fidh Lebrer und Ochiiler, Profef-
foren und Gtaatsantodlte, furz Dder ganje
Sffentliche Dienft beugen follen. AUndererfeits
ird diefe Anderung aber von vielen Lefern gar
nicht bemerft. Dies habe idh felbft u meiner
eigenen Yertounderung erfabhren miiffen. Bei
einem RKlaffiter der Spradywiffenichaft, Her-
mann Pauls ,, Prinzipien der Sprachgefchichte”.
(5. Aufl. 1920), den idhy regelmdBig zu Rate
3iehe, war miv erft jiingft aufgefallen, daf fich
der Autor der Odytweizer ss—Odhreibung be-

dient. Oder war e der Niemeyer-Verlag in
Halle, der dies verantwortete? Offenbar fonnte
der Berlag davauf vecdhnen, daff ihm Diefe
Abweichung von Dden Standardregeln nidt
{chaden wiirde. Aud) die Praxis der Sdhtveizer
urde bislang mit der Entfchuldigung toleriert,
{ie hdtten ja dag Problem mit den Schreibma-
fchinen fiiv vier Landes{praden. Da paffe eben
nidht jedes Oonderzeichen auf die Taftatur.
(Dag Argument 3ieht allerdings nicht mebhr bei
PCs und Laptops, 2nderungen toerden aber
fchon jest abgelehnt.) Dabei ver{tdBt der vadi-
tale Crfas von f durch ss gegen Srundregeln
phonograpbifcher Verjdhriftung, wenn , Masse*
{otoobl fliv bisheriges Mafle /ma:se/ toie fiit
Masse /mase/ jtebt. Dieje Srofziigigteit mag fic
aug der Odyweizer Opracdhpraxis ertldren,
bodhdeutfdhy nur 3u f|chreiben, aber Dialeft 3u
{prechen. €3 bejteht fein {o enges Berhdltnis
swifchen Schreibung und Lautung twie ndrdlid
des Vodenfees. Kommen wir bom Usus 3u den
rgumenten. Wie ift die traditionelle, 1901 aud
offiziell verbindlihy gemadhte Negelung 3u
betoerten? I nenne 3uerft die (angeblichen)
Nadhteile, dann die Vorziige. €8 ift offen-
{ichtlich, dafi das Ohluf-f dem Pringip der
Otammidyreibung tiderfpricht. €8 fiihrt 3u
einem regelmdfigen Wechel bon ss und f in
pielen Paradigmen der Flexion fotvie 3wifchen
Grundwort und Wortbildungen: Kuf — kiifit —
Kiisse, verlassen — Verlafy — verlaflich, kraff — kras-
ser — am krassesten. Dag bereitet gunddjt einige
Lernfthivierigteiten, wird aber fchon den meijten
Odyiilern dant {impler Mertverfe toie , 55 am
Odluff macdhyt BVerdruf” bald beherridht. f in
der Berbflexion (taft, getift im Kontraft 3u
Lafjt, Naft) erfordert ein tieferes Verftdndnis
flir Den Aufbau der Wortform aus Stamm und
Endung. Das weift aber bereits auf die Leijtung
folcher Schreibung bin, auf die Martierung des
Stammes oder (anders gefagt) auf die graphi-
f{the Trennung von Stamm und Endung. Im
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Falle von hast und hafir dient {ie jugleich der
Unterfcheidung gleidhlautender Wdrter. Se-
widhtiger ift ein genereller Eintwand. Wit finden
ihn mit der Frage: wozu dient das Sdhluf-f?
Ahnlicy wie bei fafr und muft, aber viel hiufi-
ger, ibernimmt es eine jujdsliche Snformation,
die fiber den Lautbezug hinausgeht. €3 fagt
uns: hier endet 3.B. das Wort Schluff oder Ver-
lafp oder kraf. Was ift damit gewonnen? Die
Martierung von Wortgrenzen, d.hH. Wortan-
fang oder Wortende, {ind eine febr widtige
onformation fliv den Lefer. So erfennt ex die
Worter. Schon in den Unfdngen der Wlpha-
betfchrift gab es Wortztifchenrdume (Jog. Spa-
tien) oder Sagzeichen, die die Wortgrenze tenn-
seichneten, 3.9, ein Punft in der Jeilenmitte.
Oie Sroffdhreibung am Saganfang 3dhlt aud
su folchen Martierungen und natfivlich audy die
der Subftantive. (Wie fhwer legbar Sdhriften
ohne Spatien find, merft man bei mandyen Jn-
{chriften, die aus Plagnot darvauf verzichten.)
Grenzfignale find aljo ein widtiges Mertmal
[eferorientierter Ochriftiyjteme. Meift wird der
Wortbeginn martiert, die Kennzeidhnung des
Stamm- oder Wortendes erfolgt {eltener. Das
J it dazu das eingige Mittel. Dazu dient es feit
{einer Entftehung.

Cine bejonders widytige Funttion hat das ff
in  Jujammenjesungen tie Ausschufsitzung,
Mifstand, Efisaal, Schlufsatz ujto., die nady neu-
en Regeln Ausschusssitzung, Missstand, Esssaal,
Schlusssatz gefchrieben werden miiffen. f zeigt in
diefen Wortern die Kompofitionsfuge an und
erleichtert dag Erfennen der eingelnen Teile des
sujammengefesten Wortes. Drei Konfonanten-
seichen hintereinander — dag ift die Konfequeny
einer gldubig angetwandten Stammidreibung,
die jeden pragmatifchen Ausweg um des Prin-
3ipes willen vertoicft. Wie viele neue Febhler
werden hier wohl von Schiilern produziert? Jit
die neue ss-Sdhreibung, die auf erften BVlid fo
foftematifchy einfach fchien, am Ende fchtwerer 3u

erlernen alg die alte? Das it dag {iberrajchende
Crgebnis jlingfter Unterfuchungen und Erfah-
rungen an Odyulen. Glaubte man anfangs,
diefe sss-Probleme feien die fleinen Kollateral-
{chaden der Neform, fo ftellt fich jest die Frage:
wie fommt eg eigentlich, daf fich im Deutfchen
diefe Martierung des Wort~ und Stammendes
durch f durdhgefesst und Fabhrbhunderte lang er-
balten hat? Nach reprdfentativen Auszdhlun-
gen madyt das SdhluB-f 29 % aller f in Texten
aug. Die Hauptmajfe falt auf dag Wdrtchen
daf}, mwobhingegen die phonologifdh begriindete
Differenzierung nady Langvotal und Diphthong
gar nicdht fo bdufig auftritt. Darum fdnnen die
Odyweizer audh damit [eben. Das alles ver-
{chiebt die Gewichte und legt den Shluf nahe:
die bisherige Sdhreibung toar die befjere, lange
erprobt, [eferfreundlich und gar nicht jo fchwer
erlernbar. Diefe €infidht getvinnt 3unehmend
engagierte BVeflivworter. Sleichwoohl tird ge-
rade die ss-Gdhreibung immer wieder als mdg-
liche KRompromifijtelle, al$ dag am ebheften to-
[evable Jugeftdndnis an Ddie Reformpartei
genannt. Jdy nenne biezu einige Griinde und
{hliefe dies Kapitel mit einer pragmatifchen
Empfeblung. In einer Reibung aller Mdngel
der Neform, von Den fdhlimmiten bis u den
(pergleichstoeife) geringfiigigen, habe idhy jlingft
die ss-Odhreibung an dag untere Ende geftellt,
weil fie toeder gegen Negeln der Grammatit
per{tdfit nody in die Semantit unferes Wort-
{hages eingreift, wie vor allem die neuen
Regeln der Getrennt- und Jujammenichreibung
und der Grofi- und RKleinfchreibung. Das ijt
stoar nur ein fleiner Troft, twie ihn 3. 2B. ein bon
Dieben Heimgefudhter erhalten mag: er habe
swar fein Geld einbiifit, an Leib und Seele aber
teinen Gchaden genommen. Diefe EinfchdBung
bezieht die lange Erfahrung mit beiden Sdhreib-
regeln, audy im Nebeneinander feit 1996, ein.
Der relativ geringen Vedeutung fliv Leib und
Geele der Rechtfchreibung fteht andeverfeits ihr
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auferordentlid) hoher Anteil an der Sefamtzahl
pon Sdyreibdnderungen (90 %) gegentiber.
Ferner der Umijtand, daf nur die ss-Schreibung
grofiere Bedeutung fliv den Rechtichreibunter-
it an den Sdhulen bhat und entfprechend
bereits in den Schulbiichern vervanfert ift. W3l
man den Kultusminiftern einen Ausweg aus
dem felbftverfchuldeten Dilemma bieten und
alles Wichtige der betwdbhrten Nedyt{chreibung
retten, gleidhzeitig den Ronflitt entjchdrfen,
dann wdre hier ein Kompromiff mdglich, Dder
pielleidht bon einer geduldigen Mebhrheit atzep-
tiert wiirde. Alerdings muf dies mit dem
Angebot der Toleranz bverbunden fein. Fede
Seitung, jeder Berlag, jede BVehdrde jollte toei-
terhin die eigene Wabl Hhaben 3iwifchen bis-
heriger f- und neuer ss-Schreibung. Man wird
dann feben, was fich durcdhiest oder ob foldhe
Barianz fogar erwiinfdt ift.

Sum Berfaffer: Horjt Haider Munfte (geb. 1935) war big
3u feiner €meritievung ordentlicher Profeffor fiiv germani-
fche und deutfhe Spracdhwiffenichaft an der Univerfitdt
Crlangen-Niirnberg.

Auch wenn wir in bezug auf den Verzicht der Niict-
nabme oder auf die Freigabe der S-Odyreibung nidht die
Meinung des Verfaffers teilen, wollen twir dody unferer

Leferfchaft feine treffliche Darftellung der Jujammenbhinge
nidyt vorenthalten. €ine BVejpredhung des Budyes, das toir
febr empfeblen tonnen, finden Gie auf Geite 38 Ddiefes
Heftes.

Quelle: Horjt Haider Munite: ,Lob der Redytichreibung —
Warum wiv fchreiben, wie wiv {chreiben”. 142 Seiten,
Tajdhenbuch, erfchienen in der BVed'fhen Neihe, Verlag
€. 9. Bed, Miinchen 2005. ISBN 3-406-52861-9, Preis:
9,90 Guro.

Die Fufnoten folgen der Jdhlung im BVudh:

32  Bon Polenz, Sprachgefdhichte 111 (1999), S. 41 ff.

33 Gallmann/Sitta, Handbud) Recht{dyreiben (1996)
S. 82 ff.

.Die Febler der Redhtfchreibreform”, in: Sdhweizer
Monatshefte, November 2003; audy abgedructt in
,Die angebliche Redhtfchreibreform”, 2005, S. 12 ff.
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) Hier fret der BVerfafjer. €3 gab 1903 in Deutfchland
nady der offiziellen Einflihrung des f in der Antigua
audy Veftrebungen, einen SGrofbudhitaben dazu 3u
fchaffen. Aud) tenn man diegbeslglidh) 3u teinem
Crgebnis tam, entbielten dody einige neue Antiqua-
fchriften diefer Seit ein grofes B, wie 3. B.:
Gdyelter-Kurfiv (1906), Ehmde-Antiqua (1909),
Crbar-Srotest (1910), Kleutens-Antiqua (1910),
Journal-Antiqua (1910), BVeltwe-Antiqua (1913),
Ehmde-Rujtita (1914), Koralle (1915),
Grimm-Antigua (1916), Sdhneidler-Latein (1919),
Ambra (1924), Shatefpeare-Mediaeval (1927).

Die Recht|dhreibung ift nicht das Kleid, jondern die Haut der Spradhe.
Gie ijt untrennbar mit ihr berbunden, mit ihr getvadhjen und gealtert.
Gie gibt darum ihre Bejonderheit auf je eigene Weije twieder und
ermdglicht alle Differenzierungen, die ihre Benuber verlangen. Das macht
die Cigenart jeder Orthographie aus. Keine gleicht der anderen.
€3 gibt feine Konfeftion bei den Orthographien.

Wer die Haut der Sprache berlest, befd)ddigt aud) ihren Korper.

Prof. Dr. Horjt Haider Munite



