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Lie Deutfdye Atademie fir Spradie und Didytung
meldet [idy 5u Wort

Cin lefensrertes Budh jut Rechtfdhreibreform ift im Matz 2003 in Bottingen etfdyienen.

Bor fieben Jahren wurde die Anderung det deut-
fchen Rechtfchreibung vom Staat auf dem Cr-
laBmwege durchgefetst. Segner oder audy nur Kriti-
fer der Cingriffe fonnten fich gegen das politifch
Gemwollte nicht durchfesen. Selbft Volfes Stim-
me mwat den Regierenden gleichgitltig: der Volfs-
entfcheid in Schlesrig-HDolftein, det eindeutig
gegen die ,Reform” ausdgefallen war, wurde ein-
fach nicht beachtet. Daf die Regierten ficy das bie-
ten laffen, ift traurig, abet eine andere Sefchichte.
Daf fachliche Argumente nicht gogen, 1o es chon
politifc) um die , Durchfesung” der Neuregelun-
gen ging, roundert ywobl niemanden.

Die grofte Aufregung hat fich gelegt, doch das
ift nicdht darauf urtictiufithren, daf die neuen
Sdyreibroeifen angenommen wotden waren. Viel-
mebt halten die meiften jetst anderes fitr widhtiger,
und dartiber hinaus fchreibt heute faft jeder nady
feinen eigenen Regeln. Mandy einer halt fichy an
Dubden oder Bertelsmann; Vetlage und Nach-
ricdhtenagenturen haben cigene Hausdorthogra-
phien, und anfonften herrfcht beim gefchriebenen
Wort ein Mifchmafch aus Altem, Reformiertem
und Willtirlichem. Das widerfett fich jeder Re-
gel. Befonders im Weltnes wird e deutlic, daf
viele Schreiber fo etwasd wie Umlaute, §, Srof-
{chreibung oder Seichenfesung flir gans tberfliffig
erachten. Wie nad) dem Befanntwerden Dder
,Reform”-Borfchlage 1996 fchon vorauszufehen
wat, berrfcht heute in der Rechtfchreibung die pute
AUnazrchie.

Die Deutfche Afademie fir Spradye und
Dichtung fchlagt nun vor, die Cinbeitlichfeit der
Cdhreibreifen durch Kompromiffe ju fordern.
Dazu bat eine Kommiffion unter Vorfit von Pe-
ter Cifenberg Vorfchlage erarbeitet und im Wall:
ftein BVerlag veroffentlicht.

Warum Kompromiffe, warum die 3weitbefte
£ofung? Dazu auperte fic) die Afademie vor ge-
raumer Seit febr deutlich: , Unfer Vorfchlag gebt
angeficdhts der Machtoerhaltniffe von der Neu-
regelung aug und ubernimmt von ihr nicht nue,
mwas finnooll, fondern audy, was ohne nennens-
mwetten Schaden hinnehmbar ift.” - dbamals alg
Meinungsauperung. Ctwas entfdharft (,Lage”
ftatt , Machtoerhaltniffe”) ftebt diefer Sas denn
audy in der Cinleitung des Budyes. Weiter heift
es: ,AUnbdererfeits beseichnet er aber das, was
nicht afzeptiert werden fann, was alfo urticge-
baut werden mup.”

Das grofte, sumindeft das auffalligfte Arger-
nis war und ift die peranderte S-Schreibung. Sie
moutde von den , Reform”-Beflirwortern moglichft
aus den Betracdhtungen herausgerechnet, weil fie
die fchone Statiftif pon den , geringfiigigen Ande-
rungen” verdotben hatte. Andererfeits ift fie in
vielen Schriftfaten das — oft eingige — Crfennungs-
seichen fuie den MNeufchrieb. Sie wird audh oft tiber-
ftarf angerenbdet, und es blitht der Aberglaube,
bag B fei abgefchafft. Das ift es in Deutfchland
und Ofterreich nicht! Strasse odet Gruss ents
balten einfach nur neue Recht{chreibfehler.
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3ur S-Schreibung heift es in der Cinleitung,
die librigens, wie dasg ganze Budy, in herfomm-
licher Rechtfchreibung gefett ift: , Die grofte Sabl
von BVeranbderungen bringt der Wedhfel von § 3u
ss nady Budhftaben firr Kurgoofal mit fid). Das
ware hinnehmbar. Ubernimmt man diefe Rege-
lung, fo brauchten die in neuer Schreibung ge-
fetten Schulbuicher im Falle eines Rucbaus nicht
potjeitig etfetst ju wetden. Andererfeits fonnten
die nady herfommlicher Schreibung gefesten Bii-
dher (Schone Literatur, wiffenfchaftliche Abhand-
lungen, Gefesesterte und Aommentare etc.) bei
Neuauflagen unverandert bleiben; denn Ddas
Mebeneinander der deutfchen - und der — noch
toeitergehenden — fchreizerifchen ss-Schreibung
bat ja auch bisher feine groferen Schmwierigteiten
bereitet.” Die Konjunttive laffen abnen, mit wie
fpiten Fingetn die Beatbeiter jene Anderungen an-
gefaft baben.

Der Afademie-Vorfdhlag zur MNeuregelung der
Recht{chreibung ift in Themengruppen gegliedert:
Budyftabenfchreibung (Cingelfalle, Wortftamme,
Sremdmwort{chreibung), Wortgliederung (Silben-
trennung, Setrennt- und Sufammen{chreibung),
&rof- und Kleinfdyreibung, Seichenfesung.

Sunadyft wird den unfinnigften Regeln von
1996 Verntinftiges oder mwenigftens Hinnehm-
bates entgegengeftellt. et bitterfle Wermuts-
tropfen ift, dap die Afademie die Nichttrennbarfeit
peg , o fiir afseptabel erflart (Slotfe ./. Slo-cte),
denn fie iff leferfeindlich. Quch der Zrennbarfeit
pes ,ft” folgt die Afademie leider mweitgehend.
Begrufensmwert ift der Anfas, zur Silben-
trennung in den LWorterverzeichniffen moglichft
wenige Angaben 3u madyen — von Schulern und
bandfdhriftlich mwird fie ohnehin gern vermieden,
und im Rechnerzeitalter follte man fie tibermwie-
gend den Programmen ubetlaffen. Der Reft fei
Cpezialwiffen der Leftoren und Korreftoren.

Die Vorfchlage 3u Setrennt- und Sufammen-
{chreibung und ju Srof- und Kleinfdyreibung ie-
len meift auf die Rudnabme der mechaniftifchen
Regeln von 1996 und laffen Dem eingelnen
Sdhreiber mebhr Sreibeit.

Die beruchtigten , Etymogeleien” (IJcfler),
alfo die fog. volfgetnmologifchen Schreibungen
des Giegener Profeffors Augft vom Schlage
L2ollpatfch”, , belammert” oder ,fchnaugen” er-
balten nacy dem Vorfchlag der Afademie den
ibnen zuftehenden Plag — im Papiertord. ,Eine
Andetung ware nur dann 3ulaffig, wenn fie dem
Usus folgte. Die Bemweislaft [age dann bei denen,
die verandern wollen. €8 gebt aber nicht an,
funftigem Usus Vorgaben ju machen.” Crinnern
wit uns: Diefe Vorfchlage ,find fogar erft nady
dem lesten Sufammentreffen des Internationalen
Arbeitstreifes in dDas Reformiwerf eingefhmug-
gelt worden.” (Icflet; fiche DS 1/2003, S. 10)

Den vollig willfurlidhen Cingriff in deutfche
Hoflichteit (bei Anrede ,Sie” und ,Iht” gros,
jedoch ,du” und ,euer” flein) lehnt die Afademie
su Recht ab.

Den gropten Umfang hat des Vergeichnis: in
einer vierfpaltigen Worterlifte ftehen gum direften
Bergleich gegeniiber: alte Orthographie, NMeu-
regelung pon 1996, Dubden von 2000 (mit feinen
vielen ,Prazifierungen”) und der Kompromip-
votfchlag Der Deutfchen Afademie.

DBefonders bemerfensmwert iff an diefem Wor-
terpetgeichnis, daf bei feiner Sufammenftellung
auch der witfliche Umfang der dnderungsfalle
ermittelt wutde, namlich gut 2 v. H. der Worter-
budyeintrage (toenn man wiedet die S-Schreibung
mit noch einmal fnapp 1 0. H. und Silbentrennung
heraustechnet). Die Kultusminifterfonfereny bat
in einem BVerfahren des Bundesverfaffungs-
getichtes 2000 einen Anteil von 0,5 v. H. Anbde-
rungsfallen angegeben, diefer Wert war aud)
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Srundlage fur dag Urteil. Offenfichtlich murde
damalg das ericht uber den wirflichen Umfang
ber Jnderungen mwabtheitswidrig unterrichtet.
Salfchausfagen vor Sericht {ind jwar firafbar,
abet angefichts der Machtoerhaltniffe ift es gwei-
felbaft, ob diefe mwitflich verfolgt rerden.

Die Vorfchlage gur Reform der Reform, die
von der Deutfchen Afademie fiir Spracdhe und
Didhtung unterbreitet werden, {ind ein Schritt in
die richtige Richtung. €3 bleibt gu hoffen, daf die
Kultugminifterfonfereny diefen Vorfchlagen mog-
lichft mweit folgt. Deren Hauptforge ditrfte ohnebin
fein, was durchfesbar iff und nicht, was fachlich
gut und richtig ift. Das hat fie in den lesten Jabren
binlanglidy beriefen, audy mit Verharmlofung,
Taufchung und Lugen.

Die grofe Mebhrbeit {chreibt roeiter fo, wie fie
eg gelernt bat. Sue fie find die geanderten Redyt-

{chreibregeln von 1996 gegenftandslos, fur fie
gibt e altere und beffere Nadyfchlagererfe. Da-
bei oll e$ bleiben. Die befte Lofung von allen,
namlich die vollige Ructnabme der , Reform”, ift
von den politifd) machtigen Kultugminiftern nicht
3u etwarten, Sur jene, die dasg richtige Schreiben
etft etlernen, fann der Anfag des vorliegenden
Budhes bilfreich fein, wenn er denn umgefetst
itd. €8 ift die jweitbefte Lofung — abert beffer als
gat feine.

Quelle: ,3utr Reform der deutfchen Rechtfchreibung”,
herausgegeben von der Deutfchen Afademie firr
Spradhe und Didytung. Srofe: 14,2 cm / 22,9 ¢m,
144 Seiten, brofdhiert. Wallftein-BVerlag Sottingen,
1. Aufl. 2003. ISBN 3-89244-655-5; Preis: 16 €.



